=+ ODERN
TURKIYE'DE

SIYASI
DUSUNCE

Mul MWM akarlik

.{ler.i,sim




Hetisim Yayimlan 909 » Modern Tarkiye'de Siyasi Dagince 5

ISBN 975-05-0156-X (Ciltsiz) « 1SBN 975-470-909-2 (Ciltsiz Tk, No)
ISBN 975-05-0155-1 (Cilthi) « ISBN 975-03-0003-2 (Cilili Tk. No)
@ 2003 [letisim Yaymahk A. 5.

1. BASKI 2003, Istanbul

SAYEA ve KAPAK TASARIMI Suat Aysu
KAPAK FILMI 4 Mokta Grafik
DUZELTT Serap Yegen

BIZIN Nihal Boziekin

MONTA] Sahin Eyilmez

BASKI ve CILT Sena Qlset

lletisim Yayinlan
Klodfarer Cad. lletisim Han No. 7 Cagaloglu 34122 Istanbul « Tel: 212.516 22 60-61-62
Fax: 212516 12 58 » e-mail: iletisim@iletisim com.tr » web: wwwiletisim.com.ir




GENEL YAYIN YONETMEN! Murat Belge

ILETISIM A.5. ADINA SAHIBI Tugrul Pasaoglu

YAYIN KURULU Murar Belge, Taml Bora, Ahmet Cigdem, Bagis Erten,
Murat Galiekingil, Ahmet Insel, Omer Laginer

EDITORLER Tam| Bora, Murat Gultekingil
YAYIN SEKRETER! Bags Fren

CILT EDITORLERI BIRINC] CILT
Cumhuriyele Devreden Diagance Miras: .
Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi MEHMET 0. ALKAN
IKING] CILT
Kemalizm AHMET INSEL

pCcuNCD CILT
Modernlesme ve Baticilik UYGUR KOCABASOGLU

DORDUORCU CILT
Milliyetcilik TANIL BORA
BESINCI CILT
Muhafagakarlth AHMET CIGDEM
ALTINCI CILT

Islameahk vasiNAKTAY

YEDINCI CILT
Liberalizm MUSTAFA ERDOGAN

SEKIZINCI CILT
Sol Dagiince MURAT GULTEKINGIL

DOKUZUNCUY CILT
Dénemler ve Karakteristikler OMER LACINER



MODERN

TURKIYE'DE

SIYASI
DUSUNCE

_ s. €l LDIim vYAZARLARI

ISMET AKCA » YASIN AKTAY = YALIN ALPAY = EMIN ALPER » FARUK ALPKAYA » NUR
ALTINYILDIZ = SOKRO ARGIN + CUMHUR ASLAN + TAYFUN ATAY + EMRE AYVAZ =
BESIR AYVAZOGLU » UMUT AZAK + LILUS BAKER » RIFAT N. BAL| « MURAT BELGE »
FOT| BENLISOY = TANIL BORA = KADIR CANGIZEAY » LEVENT CANTEK » GOKHAN
CETINSAYA » METIN CINAR » AHMET CIGDEM » MERAL DEMIREL + TANEL DEMIREL «
SECIL DEREM = MEHMET CAN DOGAN = SADETTIN ELIBOL » NECMI ERDOGAN » EROL
GOKA = OZGUR GOKMEN « OZGUR SEVGI GORAL = F. SEVING GORAL » VURAL GORAL »
GETIN GUMEY « NURDAN GURBILEK = MURAT GUZEL » AMMET INSEL « NAZIM IREM
AYEUT KANSU » KURTULUS KAYALI » LEVENT KOKER = NURAY MERT = OMER
LACINER » BURAK OMARAN = SULEYMAN SEYFl OGON » TUNCAY ONDER » MEHMET
OZDEN = BEKIR BERAT GZIPEK » MEHMET SARITAS = EDIBE SOZEN » YOKSEL TASKIN +
YAHYA SEZAl TEZEL » HAYATI TOFEKGIOGLU » A. OMER TURKES » HASAN SAIM
VURAL » MURAT YILMAZ » ARUS YUMUL » ERIK JAN ZORCHER



ICINDEKILER

NAZIM IREM
Bir Degisim Siyaseti Olarak Turk:ye ‘de

Cumhuriyetci Muhafazakarhk .. 105
® Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
| Mesele’ ve “Ictimai Siyaset’
AR B R e s S el 7 118
52GUR GOKMEN
Tek Parti Dénemi Cumhuriyet Halk Partisi'nde
Muhafazakar Yonelimler .. ... ... . 132
® Fuat Kdpriili
v.nu?qALPH.................. : 136
TAYFUN ATAY
Gelenekcilikle Karsi-Gelenekgiligin
Gelgitinde Tiirk “Gelenek-¢i” Muhafazakarhgr ... .. 154
* Mi Avyasl
b 162
NUR ALTINYILDIZ
Imparatorlukla Cumhuriyet Arasindaki
Esikte Siyaset ve Mimarhk . .. .. .. .. ... .. ......179
YUKSEL TASKIN
Reaksiyonerlik: Muhafazakarlzgm
Uslanmaz Cocugu ... St - 187
* Miimtaz Turha
Mumvrmag_m_? ____________________________________________________________ 192
o Erof Giingd
EDril;ESGal;Er:{gor e v rmerere e S 1 il TR 20
MURAT YILMAZ
Turk Dastncesi Dergisi-..................coocriviinn.. 216
® Peyami Safa
BESIEAVIRIEIGILY ... orreens rorsane iovasomipzsonmsstimseiisemansecnissaraes sl A]

TANIL BORA - BURAK ONARAN

Nostalji ve Muhafazakarhk .. . .. . . . .



136

Fuat Kopriilii

YALIN ALPAY

Fuat Koprilo, taninirhk agisindan Tiirki-
ye'nin ender ulusiararasi tarihcilerinden
birisi elmugtur. Gerek akademik, gerek
politik alandaki tretimleriyle Tirkiye si-
yasetini derinden etkilemistir. Hatta gé-
rinen o ki, dis politika baglaminda,
akademik alanda basardiklan, onun Di-
sisleri Bakanligr swasinda elde ettikle-
rinden daha fazladir. Akademik ¢alis-
malannda, daha énceleri pek sozi edil-
meyen “dzsel” Tark kiltdrd tzerinde
yogunlagmigtie. Turkler haklinda kiltu-
rel ve sosyal baglamda bir “ilk durum”
saptamas) yapan Koprild, bu saptamay
yaptigr Orta Asya'dan baslavarak bugii-
ne kadar gelen stireg icerisinde bu “ilk
durum®dan pek de sapma olmadigmi
belirtir. Ona géire, bu stirecteki evrim-
lesme, dig etkilerin bu 6zl bicimlendir-
mesi ile degil, tziin, dis etkiler icselles-
tirmesiyle ilerlemektedir. Bu savlar ara-
ciligiyla Kaprild, Tork devriminin ro-

mantik ulus inzasi asamasinin, Mazzini
ilkelerinden Wilson prensiplerine kadar,
ulusiararasi alandaki ulus olma Glgitle-
riyle de uyusan bir gegmis asanminda
bulunmus ve yine bu ilkelerle uyumiu
olarak -gec uluslagan her ulusun ide-
ologlarinin yaptigi gibi- tasarlanmis bu
gegmisi muhafaza etmeye galigmistir,
Gakalp'e kosut bir bicimde medeniyvet-
hars ikileminde, Dogulu bir kiilttirii, Ba-
th yiintemlerle yeniden kurmaya caba-
lamasi ve bunda hatin sayilir bir kabul
gormesiyle Tirk muhafazakarligimn
onemli figidlerinden biridir.

Képrialt 1908 Devrimi sirasinda 18
yaginda geng bir sairdi. Divan edebiya-
b tarzinda giirler yazan bu gencin giire
bakis agisi, bitiremedigi Hukuk Fakil-
tesi'nde tigrenciyken katldif Fecri Ati
grubunun dergisi olan Servet-i Fi-
nun'da yazmaya baslamasiyla degisti.
Bu dénemdeki siirlerinde, &iteki Fecr-i
Ali sairleri {Ahmet Hasim vb.) gibi sem-
bolizm etkisi garilmekteydi; bunlar dil,
vezin, bigim ve icerik bakimmdan Ede-
biyat-1 Cedide giirinin uzantisi konu-
miundaydi,

Geng Kaprilid Server-i Finun'da ya-
zarken; bir taraftan da Mehasin ve Ta-
nin gazetelerine de yaz veriyordu. Bu
yillarda Frapsizca'dan tercimeler de
yapt ve Fecr-i Ati kitiphanesi adina
basilmig olan Hayat-r Fikriye adl yapii

»

Gelenekle kurulan iligki, Tek Parti'nin
halkgilik anlayisinda da belirgin olsa da,
asil olarak kolwar anlayisinda billurlagir.
CHP'nin yukandaki tarifi, milll varhgin
ozunt “magterek kultir’de goren Ziva
Gokalp'e borclu oldugu asikardie Tekeli
{2002: 30-32) moderniteyle kurulan iliski
sorununun, “hizh dondgme-kimligini ko-
ruma karsithgn"min uzlasurlmas: cerceve-
sinde ele ahndigini séyler. Moderniteye

kars: direnigin siyasal dusancesi, moder-
nitenin topyekin yadsinmas) yerine, ya-
yilma alanim azaltmay ve donistimin hi-
zimi yavaglatmay: gerekeelendirecektir.
Bunun gerisindeki toplumsal depismeye
dair kuramsal anlayis, bilhassa kultirel
gelismelerde tarihsel strekliliklerin berta-
raf edilemeyeceklerini ve kultarun degisik
pargalannin birbirini etkilemeden degise-
bilecefiini kabul eder. Gokalp'in medeni-
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TEK PARTI DONEMI CHPUDE

MUHAFAZAKAR YONELIMLER

vayimland). Koprold bu yapitin 0nso-
ziinde 1908'de yapilan devrimin, dil-
siinsel ve sosyal yasama da yayilmasi-
nin zomunlu oldufundan bahseder (Ak-
der, 1954: 34), Bu kitapta crtaya konu-
lan felsefi goiriy pozitivizmdir. Boylece
Koprili, daha erken bir tarihite; cabiy-
ma yintemini saptamis goriniyor.
Koprila 1910-13 yillan arasinda
Mercan ve Kabatag liselerinde vekale-
ten edebiyat, istarbul Lisési'nde Turkge
ve edebivat, Galatasaray Lisesi'nde
edebivat hocaliklannda bulundu; Tark-
cllik distiniigting arastirmalara daya-
narak yayma amaciyla 1908%in Aralik
ayinda kurulan Tiirk Demnegi‘'nin, 1911
Agustos'unda kurulan Tirk Yurdu Ce-
mivetl ile bunun devami olarak 1912
mart'inda gahgmalanna baslayan Tark
Ocafi'nin tyeleri arasinda yer aldi.
Ancak bu dermeklere iye olmasina kar-
sin, Yahya Kemal ve Ziya Gokalp ile
tanisana kadar milli bir edebiyat igin
olumsuz distncelerini korudu. Ome-
gin daha 1911'de, yani Gékalp ile ta-
nigmalarindan bir yil once Servet-i Fu-
nun'da gikan “Edebiyat-1 Milliye™ adh
makalesinde “...Bir kavmin bir zaman-1
muavyendeki hususiyat- ruhiyesi -tabii
takribi bir surette - tayin edilebildigi ilk
devirlerde, edebiyat belki “milli” addo-
lunabilecek bir mahiyeti halzdi, Fran-
sizlarin eski milli destanlar, bizim

Koipriils, Tiivkive'de akademik tarihpiligi
ile siyaselgitigint muhafazakidrigm tephisel
ve thwlt yamlarma dagitarak varolnus
OP'win kurucularmdan biriyken,
nishalifi de olmay bagarnug bir figivdi

mahdud bazi eski destanlanmiz mille-
tin ahval-i ruhiyesini, tahasstisat-1 sami-
miye ve hususiyesini belki bir dereceye
kadar irae edebilirdl, Halbuki minase-
bat-1 beynelmielin fevkalade tevessu
ettigii bu yirminci asirda hala ‘milli bir
edebiyal’ tesis etmek isteyenler, ‘edebi-
yat- milliye' ile nasil bir ména ifade et-
mek istediklerini bilmeyenlerdir” diyor-
du (Képriili, 1327). Kopralu igin bu
disnemde; sanat, iaydadan gok gzellik
amacy izlemeliydi, yani sanat, sanat
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yet ve hars ayrimi, boyle hir direnis ide-
slopsinin en yaygin bilinen ornegi olmus-
w=r Batidan alimabilecek teknoloji ve tire-

CHP'nin ana vasiflanindan milliyeteili-

gin tarifinde bu husus belirgindir:

um yontemleriyle gelisme hizlandmlabi-
% Ancak 6zgu olan hars degigmeden mu-
bafsrs edilmelidir Tarihsel strekliligi sag-
levacsk hars ve benimsenecek Bau mede-
mevesi savesinde, gelismeye ve milli kimli-
& mubafara etmeye yonelik ikili hedef bir
s==is basanlabilir hir hedel olacakur,

Eirka, terakki ve mbisaf yolunda ve bey-
nelmilel temas ve minascbetlerde bittin
muasir milletlere muvazi ve onlarla bir
ahenkie yiramekle beraber tark igtimal
heyetinin husust seciyelerini ve baslibasi-
na mistakil haviyetini malfuz tutmayi
esas sayar (CH.E, 1931 10).

Parti milletin hususi karakterint ve

e e——— e
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igin vapiimalivdi. Bu distinceden yola
gikan Kopriili, 1911 'de Gene Kalemnler
dergisinde "Yeni Lisan” fikri ofaya atil-
eiinda, bu akima karsi Servet-i Fi-
nun'da dilin sosyal bir elgu eldugu,
onun dofial geligiminde mitdahalenin
zararl) sonuglar verecegi tezini ileri
stirmnis, Yeni Lisan alomin “yikidmaya
mahkum® bir heves olarak nitelendir-
miy ve Stleyman Mazif ve Cepnab Saha-
bettin ile birlikte Qsmanli Torkge'sini
Savinmustur,

Ancak 1912'de Selanik'ten kacan
Geng Kalemler grubunun; vani Z. Go-
kalp, Omer Seyfettin ve Ali Canib'in,
Képritli'niin de yazdg Tork Yurdoy
dergisine katilmas) ve Tarih ve Siyvasal
Bilgiler calistige Fransa'da dokuz yil
Tiirk tarihi ve Turk edebiyat tarihi aras-
tiran ve yenj girdsler edinen Yahva Ke-
mal'in yurda diiniisti, Képriilll tizerin-
de kiikli degisimler yvapt ve Kopriilo
Gokalp ve Yahya Kemal'den derinden
etkilendi. Yeni Lisan hakkinda olumsuz
giritslerin taraftarifini yapan Képrild,
Gakalp'in etkisivle, artik Tirk Yur-
du'nda yeni akimin verlesmesi icin ga-
lismaya baslar, sanatin sanat igin oldu-
gu davasindan vazgecerek, siiri ve ede-
biyatt milli amaclar igin kullanmak ge-
rektigh dusuncesine vanrn Ahmet Ha-
sim'in temsil ettifii Samin’vari sembo-
lizmden, Henri de Regnier'in renkli gi-

irinden, milli giirlere, cocuklara Tark-
liklerini sevdirecek siirlere, Nasrettin
Hoca fikralanina donmistir.

Gokalp'e gore, onun mekanik bir ol-
gu elarak tamimladig) siyasi devrimler,
organik olgu olan sosyal devrime di-
nismedigi takdirde, gegici kalacakter.
Sivasi devrimin, sosyal bir devrime ve-
sile olmasi icin eski dizeni degistire-
cek yeni hayat sartlarinin esaslar tespit
edilmelidir. Bu da siyasi bir program
meselesi degil, bilimsel bir yéntem me-
selesidir. Yeni hayatin yontemi “hayatin
her safhasina ait gesitli kiymetler'i “ge-
sitli mitteharirler tarafindan hususi
eserlerde, monografilerde tetkik” et-
mektir (Akder, 1954 34). Gokalp'in bu
diistincelerine Yahya Kemal'in, o dé-
nemde bitin dil ve edebiyatlarin karsi-
lagtinimasi konulu bir vapit yazma dik-
slincesinde olan Képriili'ye “Bu biyilk
konuya girmeyiniz. Bizim daha tnemli
konulatimiz vardir. Ormegin su Ahmet
Yesevi nedin, kimdir? Bir aragtimimz, ba-
kimiz, bizim millivetimizi asil orada bu-
lacaksimz" (Banarls, 1960: 49) dnerisi-
nin eklenmesi, Koprilt'yd, 1913-14
yillarinda Yunus Emre ve Ahmet Yesevi
hakkinda menografiler yazmaya stiriik-
ledi; yine bu dénemde saz saitleri hak-
kinda da lkdam gazetesinde on bir ma-
kale yazdi. Tirk Yurdu'nda Cagatay
edebiyatina, Yunus Emre’ye dair yayin-

-

basli basina mastalil hiviyetini mahfuz
tulmayt esas sayar [...] (CH.PE Progra-
mi, 1943:4).

Ozed unsurun hikim oldugu bu tarifin,
yani “Tark igrimal heyetinin hususi seci-
yelerini ve bash bagina mustakil huviye-
ti"ni muhafaza ederek miodernlesmenin/
“medeniyetler ailesi*nde bu vasiflarla yer
almamin Kemalistlerden once Gokalp tara-
findan telaffuz edildigi bilintyor: *Bir mil-

lette hars asildir. Medemiyet ahmr.." (Gé-
kalp, 1972: 65).

Gokalp'in ilk defa 1T Mayis 1923 1ari-
hinde Yenigin'de yayimlanan "Inkilapei-
hik ve Muhafazakarhik™ (Gokalp, 1947:
26-28) bashkl makalesi, medeniyet-hars
aynm uzerine gelistirdigl fikirlerin bir
dzetl niteligindedir. Gokalp, 23 Nisan
1923'te Haliimiyeti Milliye'de yayimlanan
"Firkalarm Siyasi Tasnifi” (Gokalp,

—
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lamaya basladigi i1k monografiler,
onun edebival tarihine yaneldigini gos-
termektedir. Gékalp'in aym dergide -
kan *Tarklesmek, lslamlasmak, Muasir-
lasmak” calismasinin yan sira, Kipral
“Turklik, Islamlk, Qsmanlihk® konu-
sunda bir makale vazdii gibi, Bergsan
felsefesinin yaraticr evrimlesmesi ve
hayat hareket] 8gretisinden soz agarak,
aradigl yontemin felseil temellerini
yoklamaktadin 1913t Bilgi demgisinde
yayimlanan “Tirk Edebiyatinda Lisul”
makalesinde, artik, bu yiintemin felsefi
temelini ve yonind saptamis gbrln-
mektedir. Képriilth bu yazisinda;, Os-
manli tarih yazinimin saray tariheiligi
oldugunu tespit ederel, vapilmas: gere-
ken tarihgiligin sosyal tariheilik aldu-
gunu belittir (Koprild, 1913a; 8). Kép-
rilt’ndn aruk milli gelenekleri incele-
yecegi belli olmustur. Ay vl Hisseyin
Ragip’a yazdifs bir mektupta Balkan
savaslarindaki venilgileri Turklerin mil
Ii bir amagtan yoksun clmasina bagla-
mig, milli bir uvanisa gegmek icin, is-
lam‘in hurafelerinden siynilmaya gerek-
sinim oldugundan bahsetmisti (Tansel
1969: 621,622), Bu da, onun, Tirk ge-
leneklerini Islam Gncesi taplulukta ara-
yacafiinin bir ghstergesivdi.

- Toparlarsak, 1913 yilimin Aralik ayin-
da Istanbul Dartlfinunu'na Tark Ede-
biyat Tarihi miderrisi olarak atanan

Képrilll, 1908°den bu atama gercekle:
sinceye dek gegen siire icerisinde tnce
Divan edebiyvati ile, sonra da Fecr-i
Ati‘cilerin Sembolizmi fle ilzilenen ve
sanat sanal iGindir gortiglind savunup,
milli meseleleri sanata kanstirmay
dofiree bulmayan bir cairlikten, Ziya
Gikalp ve Yahya Kemal'in biyik etki-
lerivle once sanat sanat igindir gorl-
siinden siynlip, sanata milli mesaleler
katmaya baglamis, ardindan da sairlik-
ten yavas yavas vazgecerek, milli kitk-
lerle baglantilandirdify edebiyat tarihi-
ni incelemeye baslamistir; boylece sa-
natgiliktan, bilim adamligina bir gecis
stiz konusudur; bilimsel vantemi de
pozitivizmdir. Artik Képrall, Torklugin
Islam &ncesi geleneklerini bulmaya va
da gerektifi yerde anlan icat etmeye
hazirdir. Biylece, iletleyen dinemde,
Ziya Gukalp'in felsefesini kurdugiu
Turkgukik akimm, Koprili‘de bilimsel
temellerini bulacakt. Koprili savunu-
lacak degerleri bulma ya da yaratma
pesindeydl; bu, Tirk muhafazakarhg-
min ilk bilimse! denemesi oluyordu.
Koprald, Aralik 1913'te lstanbul Da-
riffiinunu’na Tirke Edebivat Tarihi mu-
derrisligine atanmasiyla, artik sairlikten
bilim adamligina gecis siirecini tamam-
lamiz oluyordu. Bundan béyle Gretecesi
seyler tamamen sanatsal yaraticiliktan
aninmig, bilimsel yaratiahiia dénmis,

»

1947 13-15) bashkl makalesine atifla
baslar:S Milletlerin siyasal hayatinda mu-
hafazakar partilerin de faydali bir rola
vardir. Inkilapgilar “an'aneleni yikap onla-
rin yerine mefkareleri ikameye calisir-
ken”, muhalazakarlar “cansiz an'anelerin
yikilmasi"nda inkilapgilarla beraberdir
Ancak “canh an'aneler” de vikilmaya kal-
kisilacaksa, bu hususta *mukavemet”
gosterirler. “Osmanly medeniyeti” denen

P e

mecmua, tamamen cansiz an'anelerden
ibarettir: *“Tark hars1”™ denen manzume
ise “basdan basa canli an'anelerden mi-
rekkebdir”. Tek Parti ideolojisine etkisini
vurgulayabilmek igin wzun bir alinnyla
takip edelim:

Bunlara [Osmanli medeniyetinin cansiz
an‘anelerine] mukabil, halk tarkecesi,
halk vezinleri, halle zevki, halk edebiya-
i1, halk musikisi, halk ahlaks, halk bedii,

139
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sanalla olan iliskisi de, sanatin milli bir
tarihini gesitli perspektiflerden ele alma
cabasiyla, anun belgesel bir soykitugi-
nii belideme isine donmiistiir.

1914'te kurulan Tark Bilgi Derne-
Bi'nin Tirkiyat Subesinin iryesi ve genel
katibi idi. Bu yillarda birkag arkadag ile
hirlikte bir “Turkiyat Cemiyeti” kurma
girisiminde bulundu. Z. Gékalp'in yar-
dimiyla bu basarildivsa da, Sadrazam
(Islimen) Sait Halim Pasa'nin bu lsme
itiraz etmesi Gzerine cemiyel ancak
“Asar-t Islamiyye ve Milliyye Tetkik En-
climeni” adyla oraya gikabildi. Képri-
It buranin da genel katipliginde bulun-
du. Bu Enclmen, Milll Tetebbi'ler
Meemuasiadinda 1915'te yayimlanma-
va baglayan ve ancak bes sayisi ikabi-
len bir dergiye sahipti. Koprild'ndn
1915'e bu dergide yayimlanan “Turk
Edebiyvatinda Agik Tarzinin Mensei ve
Tekamiili” adll makalesi, yizyillardir
edebiyatin dhsinda birakilan agsik ve
halk edebivatinda; hig olmazsa, Tirk
halkinun boyik bir ziimresine ail duygu
ve distncelerin bulunabilecegini kesfe-
divordu. Diger taraftan ayni yilda aym
dergide yayimladigi “Tirk Edebiyatinin
Mengei” adli makalesiyle de bu edebi-
yat viicuda getiren kavmin ilkel devir-
lerindeki yasayis, distinis ve inamislar-
na niifuz ederek bu edebiyatin dogus
ve tekamizhi amillerini meydana koy-

miustur, Bu galismalarda anlatilan Tork
kiiltiir tarihi muhafazakar anlayisa uy-
gun olarak, bir toz geklinde tasarlanmig-
1. Kopriki'nan ileriki yillarda savuna-
cafy, “ylizyillann ve mekanlann degigti-
remedigi asli 627, tam da onun kurdugu
bu “ilk durum” tasariminda sakliydi; va-
sam sartlarindaki her tirii degigme,
mutlaka yasami da defigtirecekti, ancak
bu degisimin gergeklesmesi sirasinda,
Orta Asya'da kurulmus tizsel yapr sert
bir cekirdek olarak, benliginden higbir
zaman odin vermeyecekti ve her defii-
sim kendisini toze uydurarak ilerlernesi-
ni stirdiirecekti,

1917 de Gokalp, O, Seyiettin, Ah-
met Refik gibi isimlerin cikardigi, meg-
rutiyet devriminin ideclojisini temsil
eden Yeni Mecmua yayin hayatna atl-
. Koprili de bu dergide, ilk sayidan
itibaren yazmaya bagladi ve milli ede-
biyatia ilgili seri makaleler yayimladi.
Bylece bu dergide, Gikalp'in felsefe-
sini kurmaya cabstgi Tark milliyetgili-
gi, Koprali‘nin milli edebiyat tarihi
aracthifiyla aktarmaya galigtign Tirk
milli gelenekleriyle eklemleniyordu.

1918 de ilk biiyik yapiti olan Tirk
Edebiyatinda [k Mutasavwiflars bastir-
di. Bu vapit, o gline kadar verdigi ya-
pitlardan gok daha etkili oldu. Banarh
ve Gotkalp'in yukanda bahsettigim etki-
leri: baglaminda, yapit A, Yesevi ve Y,

| 3

halk felsefesi umumiyetle canli an'aneler
degil midirler?.. O halde mesele pek va-
zih! Biz, Osmanl medeniyeti sahasm-
da inkilabconz, Tark harsi sahasmda
da muhafazakariz. Bugin inkilabc
Tarkiye inkilab yaparken yalniz Os-
manly medeniyetini degisdiriyor. Osman-
i medeniveti sark medeniyetidic Sark
medeniyeti de [slam medeniyeti degil,
Sarki Roma medeniyetinin devamudin

Nasil ki Garb medeniyeti de, Hiristiyan
medeniyeti degil, Garbl Roma medeniye-
tinden ibarettin, Tark inkilabeilig, mede-
niyet hususunda muhafazakdrligi asla
habul edemez. Thrkenlik ancak harsda
muhafazakardiy.® Bu muhafazakarlik
inkilabeil fa minaft degildir. Liberal in-
kitabeilar daima millt harsa hizmet et-
mislerdic. Milll harsda muhafazakar ol-
mayanlar yalmz radikallerdir Tarkealer
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Emre lzerine yazilmis iki monografivi
hir araya getiren bir nitelikteydi. Kép-
rali bu yapita, “islimiyet'ten onceki
kavmi edebivatla pek agik alakalan bu-
lunan bu halk tasawwufl edebiyating,
Acemler’in sufivane eserlerini kuvvet
ve maharetle taklit ve terciime eden
Tiirk sairlerinin aruz vezniyle ve cogu
defa tantanali bir lisanla yazdiklan bol
ve sanatl mahsullerden ayrmak icap
eder, Bu iki cerevan asirlarca birbirine
muvazi bir surette devam ettigi icin,
birbirleri zerinde tesir ve aksi tesirleri
olmasi pek tabiidir; lakin, bitin bu
kargilikli tesirlere ve icine aldig genis
tlctide Acem unsurlarina rafmen, bu
tasavvuf edebiyatimi [...] digerlerinden
ayn bir uzviyyet gibi tedkik edebilmek
mimkin ve hatta zaruridir” (Koprild,
1991a: 45) diyerek, daha bastan, vap-
mak istedigi seyi ortaya koyuyordu.
Savlanan gey, A. Yesevi gibi tasavvuf
edebiyatgilarinim Islamiyet’le birlikte
Orta Asya Thrk gelensklerinden kop-
madifii gibi, yabanct Oryantalistierin
iddia ettigi gibi, Acem etkisi altinda da
kalmadigichr. Kitabin ilerleyen balim-
lerinde, A. Yesevi‘nin etkisinin bulun-
dugu dirt ana bilge olarak bugin
Turklerin bulundugu tim-topraklar, bu
bolgelerin dérdinctst olarak da Ana-
dolu ve Rumeli gasterilmistir (Koprild,
1991a: 174). Keiprala*non bu savlara

“A. Yesevi‘'nin yaydigy ve telkin ettigi
dinf-tasavvufi gaveler, halk arasinda o
zamanlardan beri degismek soyle dur-
sun, aksine, daha genislemis ve daha
derinlegmistir™ (K&prilt, 1997a: 165)
savimt eklemesiyle son durum su hale
gelmistir; A. Yesevi, ne Islamivet'in ne
de Acemlerin etkisi ile Orta Asya Tirk-
liginden hichir sey kaybetmig degildi,
yapitlari ve yasam tarzi, hala oldugu
pibi Orta Asya Torklerininki gibiydi,
ustelik de kendisl, cok buyik bir alam
niifuzu altinda birakmist ve enln ni-
fuzu altinda kalan verlerde de; A. Yese-
vi'nin miras) oldugu gibi muhafaza
edilmis oluyordu.

Bu yapitla birlikte, Képrali, Tork
Devriminin, ulus insasi asamasindaki
tepkisel romantik ulusculuk akiminin
tarih yazimu baglamindaki itk bayik
avagimi kurmus oluyordu,

1922'de Babinger'in “Der Islam in
Kleinasien” adli makalesine yamit ola-
rak "Anadolu’da |slamivet” adli ma-
kalesini yayimiadi. Bu makalede, "ilk
Mutasavviflar’da kurdugu teoriyi des-
tekleyen tezler ileri stirdii. Babinger'in
Anadolu Selguklularimn tamamiyla
Acem etkisinde kaldiklan ve hatta
dinlerinin bile §ii mezhebine dahil ol-
dugu (Babinger, 2000: 15} iddialarim
kabul etmeyerek, "Seyvhun sahasindan
cenuba inerek yavas yavas [slamiyet’i

»

radikal olamazlar. Ayni zamanda Tark-
ciller medeniyet sahasinda muhafazakar
da clamaz. Cumki medeniyet elbise gibi-
dir Ferdler elbise defistirdigi gibi millet-
ler de medemiyetlerini degistirebilirler
[..] Garb medeniyetine girerken, en zi-
yade dikkat edecegimiz cihet millt kuv-
vetimizi bogmamak, tam ve saglam
olavak muhafaza etmekdix. Tark inhi-
tabailary, iste yalmz bu noktada muha-

fazakdrdirlar. [...] Millt harsda muhafa-
zakdr olmak, terakkiye, tekamile hic
bir sekle iras etmez. Cankil millt hars
canlidir Kendi kendine tekamul eden bir
seydir Zaten, hars, cemiyetin sunrsuz
benliginden dogdugu icin, ona ferd! su-
wrumuzla dokunmayiz. Milli hars ilahi
bir muvaffakiyetle daima dofru yaris
asla hataya dismez (Gokalp, 1947: 26
- yurgular bana ait}).?
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kabul eden Oguz Torkmenleri Gzerin-
de eski iptidai dinlerinin ve ananeleri-
nin sonradan kabul ettikleri dinlerden
daha nafiz olduklari muhakkaktir”
(Képrala, 2000a: 45) diyor, “Anadolu
tarih-i dinisinde en miihim mevzu-i
tedkiki teskil eden Tirkmen boylanna
gelince, onlar, kelam alimlerinin fel-
sefi mitnazaralarina tamamiyla lakayd
kalarak yalmz kentli kavmi ananeleri-
ne mutabik gelen ve [...] Turkmen ba-
balar tarafindan telkin edilen akidele-
ri kabul ile iktifa ediyorlard)” (Kopri-
lts, 2000a: 46) kars) tezinde bulunu-
yordu. Bu kargl tezle Kopralt'nin
vurgulamak istedifi sey, TGrklerin
gectikleri bélgelerin etkisinde kalma-
diklar, bilakis, Orta Asya'dan getir-
dikleri geleneklerine ve kiltirel yapi-
larina sadik kaldiklandir; Tirkler yver
ve zaman degisse de, tozlerini muha-
faza etmektedirler.

Bundan bir yil sonra, 1923'te Kapri-
Iit, ilk uluslararasi kongresi olan Pa-
ris'teki Dinler Tarihi Kongresi'nde Tiir-
kive'vi “Bektasiligin Menseleri ve Eski
Turkterde Sihri Bir Anane: Yagmur Ta-
" adli aragtrmasiyla temsil eder. Ga-
hisma, Islamiyet'e degil, en eski Turk
dinlerine giinderme yapmaktayds, boy-
lece uluslararas bir kongrede Snplana
cikarilan sey Tark milletinin eski oldu-
fiu kadar kiiltirel olarak da birgok fark-

|| ozellik tasidifyi vurgusuydu; aynca,
Tirklerin kimliginin Islamiyet ile agik-
lanamayacaginun ve bu kimligin cok
daha #ncelerde olusmus oldugunun
tizerinde duruluyordu.

Ayni il “Tirkiye Tarihi’ni yayimlady,
Inalcik'a gtire, Milli Micadele’den za-
ferle cikmis olan veni Tirkiyve'ye: sunu-
lan bu eser, o zamana kadar bu konu-
da yapilmig incelemelerin agik ve derin
bir terkibini vermekteydi (Inalcik,
1968: 292). Bu kitabin bir gok kismu
conradan Ataturk tarafindan yazdinlan
yeni tarih kitaplanina aynen alinmigti.

Yine bu yilda, Cumhuriyet'in kurul-
masindan birkag gln sonra, Atatirk
Kapriili'yi yanina gagirarak ‘Fuat
Bey, Cumhuriyet'i kurduk. Artik Cum-
hurivet'i ve devletimizi ilmi temeller
tizerinde yiikseltmek zaman gelmisgtir.
Liitfen lstanbul Dardlftinunu biinye-
sinde Torkiyat Enstitising kurunuz’
direktifini vererek, Fuat Képrila'yu
daha Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulu-
sunun Gzerinden bir hafta gegmeden
istanbu| Dardlitnunu' nda on ay sire-
cek bir hazirlik calismasina baglatmig-
tir {Sertkaya, ty.). Hazirlanan dosya-
min Atatirk’e sunulup, Atatirk tarafin-
dan incelenarek son seklini almasiyla
Kasim 1924'te Koprilld'nin bagkanhi-
ginda Tirkiyat Enstitisii kurulmugtur.
Kapriila, bu enstitd kuruldugunda bir L

Medeniyet-hars ayriminm belirledigi
bu ¢izgi, Kemalizm iginde “azimli savu-
nuculan ve karikatirlestirilen drnekle-
ri olan ‘seyut’ humanizmaciliga ve koz-
mopolit Banlilasmaciliga hikim gelen
izgi olmustur®. “Yeni medeniyet Tirk
kaltarona ihya edeeek ilag olarak go-
ren bu zihniyet, ‘Tirk Inkalabi'na igsel
olan muhafazakir damardir® (Bora,
1998: 71).

Gokalp taraflindan garif edilen Tork
harsinin, yani milll varligin dzoni tegkil
eden “masterek kultar” ogesinin pratik-
te zorluklarla kargilasacagim anlanus ol
mas1 Mardin'e (2000: 238) gore Ata-
tark’tn en ilging davramgidir. Halkin ya-
sayigimin. icinden gikarilarak sistemarik
bir koltar politikasiyla islenebilecegi
varsayilan milsterek kaltir ogesine bi-
yitk bir onem atfedilmigtir. “Kemalizmin



'J

TEX PARTI DONEMI CHPMIDE

MUHAMEAZAKAR YONELIMLER

yandan da Maarif Vekaleti'nin miiste-
sarliiim yoritmekteydl. Sekiz ay gibi
kisa bir stre iginde ayrildigi mustesar-
hgi sirasinda maarif alanindaki islerin
dazenienmesj igin olustunilan heyette
de Z. Gokalp, Ahmet Agaoglu gibi ki-
silerle birlikte- gorev alan Képrili,
mistesarliktan ayrilinca, yeniden Ede-
biyat Fakiiltesi'ne dandil. 1925'ten iti-
baren Tarkiyvat Enstitiisli’niin yaym or-
gan olan Tdrkiyat Mecmuase'm gikar-
maya baglady

Kespril'nin uluslararas: tanimiehig
da artmaya baslammigti. 1925%e Sovyet
Cumhuriyetleri Bilimler Akademisi'nin
200; yildénima téreninde, 1926'da
Bakii‘deki Tiirkoleji Kengresi‘nde,
1928'de Oxford’da Mistesrikler,
1929'da Londra'da Dinler Tarihi kong-
relerinde bulundu. 1925%e Sovyet Bi-
limler Akademisi'nin, 1926'da Macar
Dofu Arastirmalan Eilim Cemiyeti‘nin
haberlesme iiveliklerine, 1929'da Ce-
kaslevak Dogu Cemiyeti ve Alman Im-
paratordign Arkeolojik Enstittist Muha-
bir Gyeliklerine secildi; 1927'de He-
idelbers Universitesi‘nden fahri doktor-
luk unvam aldi.

1926°da; daha Gnce 1920 wve
1921 de iki fasikula gikmis Turk Ede-
biyat Tarihi adli yapetin bir cilt olarak
vayimladi. Bu yapit Tiirk edebivatinin
tarihi oldugu kadar, bir Tark kultlr ta-

rihidir. Yapitta Orhun, Uygur, Karaban-
I, Kipgak, Selguklular gibi uygarlik
zincirleri eski caglardan Timur'a ve
Adriyatik sahillerinden Cin simirlarina
dek biitin Tiirklerin edebi ve killttrel
faaliyetlerine gonderme yapiimaya ga-
ligiloms, Yusuf Has Haeib, Yulug Tigin,
Rabguzi, Tonyukuk, Manas, Dedem
Korkut gibi efsanevi ve milli kigilikler,
farkli uygarliklardan secilerek hir bii-
tiin elde edilmeye ugragiins, Tirk ya-
sa, gelenek, tore ve benzeri hukuk il-
keleri, yvine, Tiirlkderin islam 6ncesi ya-
santilanimin, Isldm sonras) yapitlaring
nasi| derinden etkiledifi konusu Uze-
rinde durulmustur,

Ertesi yil, Képrild'niin hukuk profe-
siiril Yusuf Ziva ile hararetli bir tartis-
masina tanik oldu. Yusuf Ziya'ya gire,
Tirkler cok eski gaglarda Yunanistan's
istila etmislerdi ve bugiin eski Yunan
dini ve uygarhigl iste bu Tirklerden kal-
maych. Yunan tanrilan, eski Tirk tanri-
lariydi, Sami kavimlerin dili de Tark-
ce'den tiremisti, Nuh da Tirk idi; bir
oslunun adi Kam'di; vani Tarkee idl.
samerler, Hititler ve Akadlar Tiirk'tit
Hammurabi kanunu, Toark kanunu idi
{inan, 1966; 970). Buna karsihk F. Kop-
rili de Gzetle: birgcok salahiyetl Avru-
pa hilim adaminin son bilimsel tetkik-
lerine dayanarak, Elenistik bir uygarli-
gin bir kisim unsurlaninin bilakis Ana-

»

gelismesi, bu égenin Atatark tarafindan
ne kadar ciddiye abndigini gosteren or-
neklerle doludur® Mardin, folklor aras-
tirmalaring, dilin anlastinlmasimda yerel
kaynaklara inilmesini igaret eder.

Millt oyunlar, halk tiarkeleri ve umumi
olarak folklorumuz taplanacak, kiymet-
lendirilecek ve yayilacakim Memlcketin
muhtelifl koselerinde farkl olarak gelis-
mis olan millt oyunlar ve renler, memie-

—?— -

ketin her tarafinda tamtilacaktr (CHT

Propram, 1943: 9).

“Tiirk dilinin milli, makemmel ve
mazbut bir dil haline gelmesi hakkindaki
ciddi tesebbuse devam olunacakur”
{(C.H.E, 1931:32) tasavvuru ile uyum
l¢inde 12 Temmuz 1932'de Tirk Dili ve
Tetkik Cemiyeti faaliyete gegirilir. 1943
programna dilin millilesmesi hareketin-
de elde edilen neticelerin botin bilim ve
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dolu-lran-Horasan yeluyla Orta As-
ya'ya geemis oldugiunu, bu konuda
pek cok tarihi eserin bulunduguny;
Hammurabi’nin Tark oldufu, diger es-
ki medenivetlerin Tork kékeninden gel-
digi hakkindaki fikir ve goriiglerin din-
ya bilim aleminde asla ciddiye alina-
mayacagin yazmgtir (Ulkitagir, 1966:
977.978). Koprilil, biwylece, Tiirk ulu-
sal devriminin, romantik ulus tarihi ya-
i asamasinda, dig dilnyaya kabul et-
tirilemeyecek asmhiklardan kagmacagi-
ni ve aginliklara kaganlara da kargi g
kacagini ortaya koymus oluyordu.
Uluslararas: diizeyde diger Tiirk mes-
lektaslarina gtire daha genel bir kabul
gormesi de, Koprili'nin distnisintn
pratikte daha uypulanabilir eldufunu
gostermekteydi.

Kopriili, akademik yasami boyunca,
Istanbul Darglfinunu’ndaki Tark Ede-
biyat Tarihi muderrisliginden baska,
1924'te |lahiyat Fakiltesi'nde Tirk
Din Tarthi, 1923-29 arasinda ve
1935'ten sonra bir stre Istanbul'da
Mulkiye Mektebi'nde ve Ankara’da
burun devami olan Siyasal Bilgiler
Okulu'nda Sivasi Tarih, Tirk Muesse-
seler Tarihi, Tarkiye Tarihi, Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesinde Ortazaman
Tirk Tarihi kirsitlerinde dersler ver-
mig, 1926-29 arasinda Giizel Sanatlar
Akademisi‘nde (o zamanki adiyla Sa-

nayi-i Nefise Mektebi) Medeniyet Tari-
hi hocaliklannda buluamustur,
Kaprilt, Tirk Edebiyat Tarihi Gzeri-
ne bircok aragtirma yapti, yapitlar ya-
yimlad, bu yolla, Turk kiiltor tarihini
yapilandirmaya ¢aligiyordu, ancak
onun Osmanhlar éncesi Tarkleri ele
alan bu ¢alismalan uluslararas: dizey-
de, 1934'te Sorbonne Universitesi'nde,
Osmanh Imparatorlugu’nun kurulugu
iizerine verdigi konferanslann 1935
Fransizca olarak basiimasiyla dontigtie-
Bit kitabin etkisi kadar byik olmad:.
Bu kitap Turk siyasi yagami igin de, o
danemde buyiik bir rahatlatic: etkiye
sahipti; Képridli'niin ik Mutasavviflar,
Bizans Mijesseselerinin Osmanli Mies-
seselerine Etkileri, Anadolu'da istami-
yet ve Osmanlilarin Etnik Mengei adh
vapitlarla birlegtiginde ortaya Gnemli
bir tez cikivordu, Bu tez, Atatirk’tin
uzun stredir pesinde oldugu bir tezdi.
20. yuzyilin baslarina kadar Bat or-
yantalizmine hikim olan anlayisa gére,
1. yuzyilda, isidm uygarlig alamina
girmelerinden Gnce Firkler son derece
ger, tamamen gogebe, her tirld uygar-
liga gecis dinamiginden yoksundular.
Dolayisiyla Oguz istilasi, Yakindo-
gu'nun klasik lslim uygarligi igin sade-
cé bir tahribat ve gerilemeyi ifade et-
misti, fatihler ele gegirdikleri topraklara
kendilerinden hichir sey katmamuglar,

y

ofretim miesseselerinde tathik edilecepi
ve bunun tanzimi isiyle Maarif Vekilligi-
nin mesgul olacapy maddesi eklenmistir
(C.H.P Program:, 1943: 7).

Tek Parti'nin milll talim ve terbiye an-
layig1 da Gokalp'in gizdigi medeniyet-
hars aynimryla uyum igindedir. Gokalp,
“mearifimizi bir tarafian beynelmilel me-
deniyete. diger cihetten milll harsa inti-
bak ettirme"nin harst Turkgulogin ilk

gayesi oldugunu soyler: "Bu mutaazzi
maatifl milli harsa ve beynelmilel mede-
niyete muvahik olacag: i¢in, hem milli,
hem de asrl mahiyette bulunacakur.”
Ikinci gaye, bu maarifi umum Tarklere
tamim etmektir (Gokalp, 1972 [1918]:
090), Bu ikinci gayeyi 1931'de maarif siya-
setinin temel tast (C.H.E, 1931: 25) ola-
rak anan Tek Partd, “dstin, milli ve va-
tanperver” (CH.E, 1931: 27) bir terbiye
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uygarlk namina Berceklestirdikleri her
seyi Iran-islam Beleneginden almiglar-
di. Bu kadar Ber, tipik yasamsal etkin.
ligi yagma savasciligindan ibaret bir
kavim, biiyiik ve karmagik devietler k-
ramayacafina gore, Osman) impara-
torlugu’nun dofusunyun bagka turli bir
izaht olmaliydy, Rambaud'dan baslayip
lorga‘dan gecerek Gibbons'a varan giz-
Bi tzerindeki pek cok taribgive bakilir-
sa, Osmanl Devleti basit tobanlardan
olusan ve devlet kurmak igin medeni
unsutlara sahip bulunmayan bir kahile
tarafindan kurulmustyr ve by kabile bu
strada [slamiyer'| kaby| etmis de degil-
di. Deviet kurmaya yetenekli olmayan
bu kabile, ancak bu bélgedek; Rumlar-
la karisarak yeni bir “irk” meydana Be-
tirerek bu devleti kurmak icin gerekli
donamnima sahip olabilirdi {Gibbans,
1998: 23), Ustelik by Bocebelerin mey-
dana getirdikleri ijk olusum geri ve As.
vavari bir bi¢imdeydi, Osmanl impa-
ratorluiu’nun - ag| kurulusu Istanbulun
fethinden sonra Berceklesivordu ve by
da ancak Bizans kurumlarinin taklidi
ve devralinmasiyla mimkiindii.
Boylece, bu savlar aracilifivla Tiirkler
devlet kurma Yelenegi olmayan, uygar-
Ja{»amarm;, geri cobanlar haline sokulu-
yordu. Bu durum yalnizca akademik et
kinlikler olarak kalsayd; ve pratik siyast
vagama etki etmeseydi, by teorilere kar-

st cikma 2orunlulugu kendisini by dere-
ce dayatmazd, belki, ama olaylar boyle
gelismedi. Bir kere her seyden énca
Gag, ulusculuk Cabiydi ve ulus olmak
da belirlj kriterlere baglanmg BOrng-
yordu, Bu neden/e bagimsiz bir ulys
haline gelmek isteyen olusumiar by kri-
terleri yerine getirmek durumundayd-
lar. 1857"de Mazzini'nin hazirladigr ge-
leceiin Avrupa milletleri haritass, yal-
mizca belirli bir biiyiiklige sahip millet-
lerin ulus olabilecegine dajr konulmusg
bir “esik ilkesi” dlcitiine gére tasaran.
migtt (Hobsbawm, 1997 31,32). Bir
halkin, esigi asacak biyuklikte olmas
koguluyla, kesinlikie bir millet olarak si-
miflandinilmasing olanak taniyan, pratik-
te yalnizca iic olanak vardt, Bunlar mil-
letin meveut devietle tarihsel bagi, yaz)-
i bir milli edebi v idari anadile sahip
olan, coktandr verlesiklik kazanmis bir
kitlttirel elitin varlifi ve kanitlanmug bir
fetih Yetenegivdi (Hobsbawm, 1997:
37.38). Wilsan itkeleri jle “esik ilkesi”
bittntyle olmasa da terk edilir gibi ol-
sa da, diger Glcitler hal3 gecerlivdi ve
istelik de etnik keiken ve dil, millet of-
mak icin daha da énen kazanmig gorii-
liyordu (Carr, 199q. 61). Smith'i tani-
miyla, artik hir millet, tarihi bir topra-
BVllkeyi, ortak mitler; ve tarihi bellegi,
kitlevi bir kamy kltorung, ortak bir
ekonomiyi, ortak yasal hak ve porevieri L

anlayisi pesindedic Tek Parti doneminip
sonuna dogru*milli karakter ve “kiitn-
rin botunligane yapilan vurgu daha da
Buclenmis olacakyr {(C.H.p Program,
1943: 6-10).

Ancak Mardin (2000: 238), Gokalpin
Osmanly tarihinin Yeni rejimdeki yeri hy-
susu tizerinde durmadigim belirtir “Cum-
huriyetgi rejim Osmanli “san" ile destek.
lenemeyecegi icin tarihin yeni kusaklara

saglayacag *benlik”. baska hir kaynaktan,
Osmanli oncesi Tarklerin basarifanndan
devsirilecekti. “Boylece Tek Paninin ge-
lenekle kurdugu {lisk; Osmanliy: gormesz-
den gelerek, daha oncesine yanelir. Yeni
bir gelenek inga adilir

Gokalp'in, daha sonrg Kemalistlere egip,
verecek sekilde -gene hars dolayimiyla-,
Osmanl énees Tarklerin tarihine lemas
eltig haurlanmal:
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paylagan bir insan toplulufiunun adiyd
(Smith, 1999: 32), Ve yeni bir ulus inga-
st sirasinda, tyle gariintiyor ki en
onemli sey, Gzellikle Dofu tipi ulus ha-
reketlerinde oncelifin ekonomik degil,
sivasal ulusculukta olmasiydi. Sivasal
ulusguluk da, en bagta, yeni bir tarih
yazimindan gegiyordu, uzak gegmis ile
bugiin arasinda bir devamlibk kunula-
cak, buglinlin deferleri pecmisten gika-
rilacak veya gegmiste icat edilecek ve
bugtin icin mubafaza edilecek degerler
haline getirilecelti.

Sevres Antlasmasi'nda Mittefik dew-
letlerin *... [Hster Avrupa’da; ister As-
ya'da, ister Afrika'da olsun, herhangi
bir Glkede Turk vonetiminin kunalma-
sini, o (kenin maddi génenc ve killtlir
dizeyinde bir azalmanin izlememis
olmasina rastlandigi gtrilmemistir, yi-
ne ayni bigimde, Tark yénetiminin so-
na ermesi sonucu, maddi génencin
artmadigl ve kiltir dizeyirin yvilksel-
medigi de gorillmis degildir® metni
resmi kayitlara pecivordu (Berktav,
1983: 23). Bu durum, Tirk ulus devle-
tini kurma amacin giden Tiirk ulusqu-
larir, eylemlerini hem disatidan alina-
cak bir onay iizerine, hem de bu eyle-
min, onayi alacaf zimreyi belirli nok-
talarda dislamalan lizerinde kurmaya
zorladi. Gékalp'in medeniyet-hars ay-
rimi, hangi noktalann icsellestirilecegi-

ni ve dolayisiyla disarindan onay ala-
cagini ve hangi noktalann diglanacagi-
ni belitiyordu. Medeniyet batidan ali-
nabilirdi ancak, kiltir thars), Tarklerin
kendisine dzgl olmaliydi. Boylece
1918 sonrasinda, muhafazakar tepki-
nin, temel kisiliine ters périinen “ku-
ruculuk” ve “devrimeilik” iddiasiyla
ortaya cikan bicimi Tirk ulusal devri-
mini de kucakladi. Bu tepkinin ayirt
edici Hzelligi, yitirilen mitosu ve de-
gerleri politika yoluyla yeniden insa
etmenin mimkin oldufuna inanma-
siydi (Bara, 1997: 13),

Bu baglamda, Atatirk “Tirkler bir
asiret olarak Anadolu’da imparatoriuk
kuramaz. Bunun baska turlG bir izahi
olmak lazimdir. Tarih ilmi bunu mey-
dana gikarmabidic” (Inan, 1939: 244)
diverek Tirk ulusal devrimindeki mu-
hafazakar durugun hangi noktalarda
kaulagacagina isaret ediyor, bu muha-
fazakar durusu tany bir "izah” haline
getiren de, bilimsel calismalaryla Fuat
Kopriald oluyordu. Koprild 1913'ten
itibaren verdigi yapitlaria, net bir sekil-
de Turk kiliir hayanna yonelmisti ve
dolayisiyla, gengliginden beri etkisinde
bulundugu 2. Gokalp’in aynminda,
muhafaza edilecek balim olarak alg-
lanan kisim Uzerine egilmisti. Onun bu
vonelimi ve egilimi, Tirk muhafazakar-
gl animlamasmm icini doldurma ca-

lgtimai miesseselende goriden [...] mag-
tereklik, eski bir zamanda (mesela mi-
lattan thi asir mukaddem tesekkal eden
Kun devleti zamaninda) biatin Tdark su-
belerinin merkeziyetgi bir devietin idare-
sinde mitecanis bir kavim hayats yasa-
diklarim ve o zaman gayet kuvvetli mug-
terch bir harsa malik bulunduklarin
gosterir. Sonradan Gaktarklerin ve Cen-
giz, Timur devletlerinin idaresinde de

Tarkler magterek bir hayat yasadilar”

{Gekalp, 1972 [1918]::92),

1930arda “Tark milletinin eski ve yuk-
sek tarihi"ne (C.H.E, 1931: 5, 8) yapilan

vurgu belirginlesir:

Firkamiz, vatandaglarin, Tarkian derin
tarihini bilmesine fevhalade ehemmiyet
verir Bu bilgi, Tarkin kabilivet ve kud-
retini, nefsine itimat hislerini ve milli
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bas| alarak algilanabilir; yani Képri-
li'ntin yaptifi is, muhafaza edilecek
degierleri, Turk tarthinin bagrindan ¢i-
kanip bulmak ya da onlan bulamadig
yerde icat etmekti. Bu ddev, Trk ulu-
sal devriminin uluslararasi platformda
basanli olmasim da etkileyecek temel
faktiirlerdendi; Tark'iin kendine tzgh
kiiltirel gzelliklerini ortaya koyuyor ve
Wilson ilkeleri baglaminda, onun diger
uluslarla arasindaki farka fsaret edivor
ve btiylelikle onun da bir ulus elmasin
saglivordu. Ulusun bekasi da;, ortaya
konan bu deferlerin muhafaza edilme-
siyle bagiantiliydi.

Koépritli'nin 1913 ile 1940 arasinda
verdigi tim yapitlar, Tlrkive'nin muha-
faza etmesi gereken degerlerin, olgula-
rin, farkli perspektiflerden; farkl parga-
lardan elusan géringaleriydi ancak
tum bu gdringiler tek bir batinsslligi
amagliyordu. Daha 1913 gibi erken bir
tarihte, H. Ragip'a yazdigy bir mektup-
ta, Tark geleneklerinin, Tarklerin Islam
tneesi topluluklarinda aranmas: gerek-
tigini savunuyor, 1918% kadar cesitli
dergilerde, Orta Asya'daki Tiirk saz sa-
irflerini, eli kopuzlu asiklan, babalan
inceleyen makaleler gikararak Tark
kiltir hayatimin farkliliklanm gozler
dniine seriyordu. Ardindan, 1918'de
vayimladig itk Mutasawiffarda, bu
anceki ¢alismalanina dayanarak, Avru-

pa tarihgiliginin Acem ve islam etkileri
olarak telakki ettikleri Toirk killtaril geli-
siminin, bu etkilere oldukca kapal bir
sekilde, kendi vz dayanaklarina bagla-
narak agiklanabilecegini ortaya koyma-
ya gahsivordu. 1922'deki Anadolu'da
Istimiyet adli calismas da, ilk Muta-
savyiflarda anlattign olgularin, Anado-
lu'va tasinmis haliydi. Béylece Orta
Asya Titrk kalwari ile Anadolu’daki
Turk kiltird arsindaki zamansal ve
mekinsal farkliliklar mimkiin mertebe
indirgeniyor ve Orta Asya'dakl Gziin -
muhafaza edilmesi gereken deferin-
Anadole'da da konindugu savlanyor-
du. Bizans Miesseselerinin Osmanh
Milesseselerine Etkilerinde, Anado-
lu'ya geldikien sonra da, Tirklerin ken-
di gelenek ve arflerine gore kurumlar
olusturduklan, Bizans etkisi ile ézlerin-
den uzaklasmadiklan iddia edilmis,
Osmanh Devlatinin Kurulusu adh ya-
pitla da bu iddianin tarihsel temelleri
ortaya konmaya calisimstir. Bu son
yaphin 1935 Fransizea basilmasi ve
Tirkge'ye ancak 195%'da gevrilmis ol-
masi, bu calismalanin asil olarak dig
dinyaya, Tark ulus devletinin varlig-
min temelini olusturacak ozpiinligi ka-
nitlamak/onaylatmak amae tasidiging
gostermekteydi,

Bu son yapitta, Ktprald, Osmanli
Devleti'nin geligimini Dogu'dan gelen,

»

varlik igin zarar verccek her cereyan
oninde yikilmaz mukavemetini besli-
ven mukaddes bir cevherdir (C.H.E,
1931: 28},

Milli karakteri, devin tarihimizin ilham
eitigi yihsek derecede tutmak ve tek bah-
tiyarlige millete hizmette aramak bayak
hedeftir (CH.P Programi, 1943: 6),

15 MNisan 1931 tarihinde Tork Tarihini

Tetkik Cemiyeti'nin kurulusu, Tork Tarih

-
_— -*—“‘*

Tezi iliski kurulabilecek bir gelenek insasi

arayisimn sonuglandir.

HALKCILIK

Il. Mesgrutiyet ve Tek Parti doneminin en
gozde laavrami olan “tesantid” ve bunun
Ittihatgr ideologlarca gandeme getirilen,
daha sonra da Kemalistlerce benimsenen
toplumsal dokirini tesanutgulak, Go-
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ardi arkas: kesilmeyen Tirk goglerine
baglamis (Képrali;, 1999a: 82), halk
-arasindaki érglitlenmeyi saglayan kisi-
ler olarak Tiirk $amanlarina benzettigi
Tirk derviglerini gostermis (Koprild,
1999a: 99,100) ve Anadolu’ya gelen
Trklerin yalnizea gbgebe unsurlar ol-
madigini beliterek, bunlarn arasinda,
Orta Asya'da cok eskiden beri kiy ve
sehir hayatina pecmis halklann da va-
roldugunu anlatarak, kurulan koylerin
ve sehirlerin Tirklerce kuruldugunu
saviamistir (Kopritli 1999a: 50). Btiyle-
ce Orta Asya'dan baslayan Tiirk kilti-
rel vasami, Képritli'niin tezlerinde,
mimkin elan en az bozulmayla Ana-
dolu’ya kadar erisir ve bu kiltdr, son
olarak Osmanh Devletini de kurar ve
bugtinkii Tdrkleri de boylelikle Anade-
lu tizerinde &ncelemis olur. Gorinen
odur ki, Koprald'nin bu uzun soluklu
anlatisinda, Turklerin bugline kadar ya-
samlarim stirdiirmils olmalan, onlann
milli kiltirlerine sahip cikmalariyla
mumkin olmug, milli kiltirin redde-
dildigii ya da sahip gikilmadigr anlar,
onlar i¢in dustsler getirmistir. Yani or-
tada muhafaza edilmesi gereken bir ol-
gu vardir ve bu olgu, milli kiiltirdir.
Fuat Kaprula'non muhafazakarlig,
yalnizca Gokalp'in medeniyet-hars ay-
rnmi baglaminda, onun bu ikiliden
hars'i muhafaza etmeye galismasi ofa-

rak kalmadi. O, bu hars, yani kil
bugiinden, yani modern cajidan baka-
rak gecmiste yeniden kurmustu; boyle-
ce Koprili'nin muhafazakariigindaki
tnemli noktalardan biri, Dogu'yu, Bah
yontemleriyle yeniden yapilandirmasi
olmustur. Tirkler, mitmkin alan en es-
ki cagilarda tamimlanmuglar ve bir 6z ile
sarmalanmislar, daha sonra da bu &z,
cafilar boyunca sertligini koruyarak bir
toze dénistirilmus ve boylece 6z mu-
hafaza edilmis gorinmistin. Képri-
lurniim bu islemi belgelendirerek, Bat
tarze bir bilimsellige burindirmesi asa-
masi boyunca, Tirkler her gectikleri
balpeden, mimkin olan en az etkile-
nimle siyrilmiglar, kendileri baskalanm
etkilemisler, ancak digsal kitltdrel fak-
torlerden azami olgiide az etkilenmis-
lerdir. Ancak Keprilt bu sureci kurmar-
ker, Bati yintemlerine gzellikle dikkat
etmig, bu tarz yontemleri uygulamadan
gecmisle baglant kuran Yusuf Ziya gibi
romantiklere kars cikemgtie,

Burava kadar anlatilanlar, Koprii-
li'ntin muhafazakarlifinm, dig dlkelere
yonelik varyantidir. Oysa, Koprild'nin
iceride de muhafazakarligin bagka var-
yantlarini yansittif géroloyordu, Onun
dil reformu tizerindeki dilstinceleri ve
Tiirk sivast vasamimin ilerleyen balim-
lerinde, Gzellikle politika yasantisinda,
Fransiz jakobenizminden Anglo-Sak- L

kalp'e gore milli bir digance akimi, milli
bir meslekti. Tark hukukunun dogasin-
da vardi. Evrimci bir doktrin olan tesa-
piitcalak, kuruly dazeni veri olarak ali-
yor, toplumsal diuzeni sarsacak radikal
dénnsimlerden kagcmiyordu {Toprak,
1995: 51-52, 55).

Toprak (1995: 42), Mardin’e (1976)
atfla, tesanoigologun/hatkgligin aydimlar
arasinda tutulup yayginlasmasinin “eski

bir kaltir kodunun yeni bir gekilde yansi-
mast™na bagh oldugunu isaret eder. Ban'ya
giden ve sosyalizm-solidarizm ikilemi ile
karsilasan aydinlar, “eskiden beri hildikle-
ri, kendi toplumlaninda hikim olan deger-
lere benzeyen toplumsal degerler getiren”
solidarizmi tercih etrmislerdir.
“Beynelmilel degil, milli" olan halka
(Nusret Kemal, 1933 185) ait halkqihk
anlayigimin kokenleri, Gokalp'in fikirleriy-
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soncu eviimeilige gegilmes| hakkindaki
fikirleri bu gruba girer. Képrili'nin
1932'de baslayan dilde tasfiyecilik an-
layigina net bir karsi durusu vardir.
Kendisi, Ttrkce'nin sadelestiriimesi
igin cabalayanlan “Tekamuletler” ve
“Tasfiyeciler” olarak ikive ayiryor ve
kendisini Z. Gakalp ile birlikte ilk gru-
ba koyuyordu (Koprilii, 1945a). ilk
gruba gore, halk arasinda yasayan her
kelime, hangi kikten olursa olsun
Tarkee idi. fkinci grup ise, dilde keyu
bir *irkgilik” taraftaryds ve Tiirk kakiin-
den gelmeyen biitin kelimeleri, halk
arasinda yizlerce ywildan beri kullarle-
yor olsalar da, dilden gikanp atmak ve
yerlering yeni kelimeler uydurmak, va-
hut Tiirkce'nin baska lehcelerinden ye-
ni kelimeler alarak yeni bir dil varat-
mak istiyorlard: (Koprolu, 1945a). Ayn-
ca 1926 yili baslarinda Latin alfabesine
gecis konusunda gerekli orgtitlenmeyi
kurmak ve bu &rgutt yénetmek isi,
Atatiirk tarafindan Koprili've verilmek
istenmis, ancak bu ise karsi olan Kop-
riili, bu nedenle girevi kabul etmemis-
ti (Koprolu, 1945h).

Koprili'non muhafazakar durusu,
bu kez, onee yaratip sonra korumak
anlayigindan, eldekini karuma anlayisi-
na yénelmistir. Bu baglamda Képri-
li'niin muhafazakdrhiginin belli bir
noktadan bakildiginda pragmatik bir

muhafazakarlik oldugu karisina da va-
rilabilir. Dis politikamin ve ic politika-
min farkls sartlan, Képrald'niin muhafa-
zakarhk anlayisinin varyantlannda oy-
nama yaptrabilmektedir.

Képralt, mebuslugun ve iniversite
profesérliganin bir arada yiritileme-
yecefine dair cikanlan 1941 tarihli va-
sa sonrasinda mebuslugu tercib etti ve
bu tarihten jtibaren teorik calismalan
zayifladi. 1950'ye kadar olan an yillik
siire igerisinde [slam Ansiklopedisi ne
makaleler vazan Koprillt, 1950'de ku-
ruculanindan oldufiu DP'nin iktidar ol-
masiyla, politik yasamda daha aktif rol-
ler ustleninee, 1950 sonrasinda teorik
tretimi neredeyse tamamen durdu. Ya-
saminin bundan sonraki bélimlerinde
de muhafazakir gizgisini farkl varyant-
lart onplana gikararak strdirdii ancak,
1913-1940 arasindaki, Tork muhafaza-
karligimin bilimsel temellerini atan kisi-
ligine yeni katkilar yapmadi, bu yillar
arasindaki gibi, Tork muhafazakarhigm
derinden etkileyemedi. 1960 darbesin-
den sonra, DP iktidan swasindaki 6-7
Eylil Olaylari’nda suglu oldugu iddi-
asiyla; Yassiada'va sevk edildi, yurtd-
sindaki akademisyen arkadaglarinin
baskilarinin da etkisiyle, dort aylik bir
siire sonunda serbest birakildi. 1966'da
gecirdigi bir trafik kazasi sonucu yasa-
mint noktalads,

le uyum iginde, Turkan derin tarihinde,
*Tark Tioresi™nde bulunur:

Tarkan [..] halkqligy, anayurdumuzun,
Orta Asya yaylasinda kurulusundan ve
Turkin yaradilisindan ileri gelmistir [...]
“Her tarld zitmre, simf, aile ve fert imti-
yazlart yasaktir™ Bu yasak, vary yok et-
mek igin konmamisty Geemis gindenbe-
ri, Tiirk halkmm icinde biyle bir astin-
Tik olmadiginm ve bundan sonra da ola-

nuyacagmmn ifadesidiz En eshi zamenlar-
dn buptine haday, batian Tirkler birlik ve
varlk islerinde biribirine masavi hakla-
rin sahibi ve vazifelerin eri olmuglarder
(K. Naci, 1933: 193).

Kemalizmi dokirinlestirmeye yonelik
tesebbuslerin beylik arinlerinden biri
olan M.[chmet] Saffet Engin‘in 3 ciltlik
Kemalizm Inkilabinm Prensipleri'nin Bi-
yiik Turk Medeniyetinin Tarihi ve Sosyolo-
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